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Neue Einblicke in den Osterreichischen Widerstand

Wolfgang Neugebauer, ehemaliger wissenschaftlicher Leiter des DOW, iiber die Publikation von Peter Pirker: Subversion deutscher
Herrschaft. Der britische Kriegsgeheimdienst SOE und Osterreich (= Zeitgeschichte im Kontext, hrsg. von Oliver Rathkolb, Bd. 6).

Gottingen: V & R Unipress 2012. 583 S.

Eine wissenschaftliche Arbeit, die so viel-
faltige, fur die Historiographie des Wider-
stands relevante Themen und Aspekte,
noch dazu auf einem auflergewdhnlich ho-
hen Niveau und duBlerst detailliert, behan-
delt, kann nur schwer adidquat vorgestellt
werden. Zunidchst ist festzustellen, dass
der Autor in umfassender Weise bislang
unausgeschopftes Quellenmaterial in in-
und auslidndischen Archiven, insbesondere
die umfangreichen SOE-Bestinde der
National Archives in London erfasst und
verwertet und auch die einschliagige wis-
senschaftliche Literatur rezipiert hat. Auf
der Grundlage dieser soliden Quellenbasis
untersucht er die Téatigkeit der Austrian
Section der Special Operations Executive
(SOE), also jener britischen nachrichten-
dienstlich-militdrischen  Spezialeinheit,
die wihrend des Zweiten Weltkriegs durch
Spionage, Propaganda, Sabotage, Kom-
mandounternehmen, Kleinkrieg, Waffen-
lieferungen fiir Partisanen und andere Ak-
tivitdten die deutsche Herrschaft in Europa
subversiv bekdmpfte. Pirkers Arbeit geht
jedoch weit iiber die Osterreich-Aktiviti-
ten der SOE hinaus; sie gibt tiefe Einbli-
cke in den Osterreichischen Widerstand
und seine internationalen Verflechtungen
und erschlie3t neue, bislang kaum ausge-
leuchtete Dimensionen des Widerstandes.

Peter Pirker arbeitet heraus, dass die SOE
schon sehr frith, 1940, auf ein unabhéngi-
ges Osterreich abzielte, um ein politisch-
subversives Mittel zur Zersetzung NS-
Deutschlands zu haben und die deutsche
Vormacht in Zentraleuropa dauerhaft zu
schwéchen. Erst spdter hat auch das
Foreign Office diese Politik verfolgt, die
schlieBlich 1943 zur Moskauer Deklara-
tion mit der alliierten Festlegung auf die
Wiederherstellung Osterreichs fiihrte. In
verschiedenen sensationsheischenden Re-
zensionen und Ankiindigungen von
Pirkers Buch wurde dieser Aspekt so in
den Vordergrund geriickt, als wire er der
Hauptinhalt der Arbeit. In seiner differen-
zierten Analyse weist Pirker darauf hin,
dass der Widerstand Osterreichs in der
Moskauer Deklaration zwar gefordert
wurde und bei der endgiiltigen Regelung
berticksichtigt werden sollte, jedoch nicht
als Conditio sine qua non mit der Wieder-
herstellung der Unabhingigkeit Oster-
reichs verkniipft wurde. Die von den Bri-
ten ausgehende Bezeichnung Osterreichs

als erstes ,,Opfer” von ,,Hitlers Angriffs-
politik* war nach Pirker ,,als Handreiche
fiir einen nationalen &sterreichischen
Griindungsmythos gedacht, der zu einer
dauerhaften Abgrenzung von Deutschland
fiihren sollte”. In der Tat wurden diese
Formulierungen — unter Weglassung des
Mitverantwortungs-Passus — von der os-
terreichischen Nachkriegspolitik fiir die
Jahrzehnte vorherrschende ,,Opfertheorie®
instrumentalisiert. Die Stirkung des Os-
terreich-Bewusstseins  (als Gegenkraft
zum lange dominanten Deutschnationalis-
mus) und die Forderung des dsterreichi-
schen Widerstandes waren zwar ein briti-
sches Anliegen, iiber die realen Kriftever-
hiltnisse und Einstellungen im Lande
herrschten aber britischerseits keine Illu-
sionen.

Da die SOE unter der Leitung des Sozia-
listen Hugh Dalton stand, gab es Ko-
operationen mit einem breit gestreuten po-
litischen Spektrum von Hitlergegnern in
Europa bzw. im Exil, die auf die Schaf-
fung eines ,.europdischen Widerstands*
abzielten. Als Leiter der Austrian Section
fungierte der bekannte, mehrere Jahre als
Korrespondent in Wien tdtige und hier
zum Sozialisten mutierte Journalist
George Eric Rowe (G. E. R.) Gedye, der
mit seiner noch 1939 publizierten Darstel-
lung Fallen Bastions (Die Bastionen fie-
len) ein geradezu klassisches Werk iiber
den Untergang Osterreichs und der CSR
1938 geschaffen hatte.

Gedye unterstiitzte die Tatigkeit Osterrei-
chischer Exilgruppen in GrofBbritannien,
insbesondere die ihm nahestehenden So-
zialistinnen und GewerkschafterInnen,
u. a. (den friiheren und nachmaligen Chef-
redakteur der Arbeiter-Zeitung) Oscar
Pollak und Franz Novy, um auf diese Wei-
se einen demokratischen und pro-west-
lichen Gegenpol zu den KommunistInnen
zu bilden. Die Sozialisten Stefan
Wirlandner und Walter Hacker rekrutierte
er als Mitarbeiter fiir seine Abteilung.
Gedye verfolgte das Konzept einer ,,euro-
pdischen Revolution*; Oscar Pollak
sprach von der ,,Schaffung einer fiinften
Kolonne der Freiheit“. SOE-Kommandos
sollten nach Osterreich vordringen, Kon-
takte zu NS-Gegnern kniipfen, Sabotage
und Desertionen anleiten, Verbindungs-
linien herstellen und Propagandamaterial
einschmuggeln. Die Aktivisten — es waren

nur Ménner — wurden aus Exilanten, De-
serteuren und Kriegsgefangenen rekru-
tiert. Auf die einzelnen Stiitzpunkte, Ver-
bindungen und Aktivititen der Austrian
Section in der Tirkei, Schweiz und
Schweden wird im Detail eingegangen.
Pirkers kritische Bemerkungen zu antise-
mitischen Vorurteilen innerhalb der SOE
sollen nicht unerwéhnt bleiben.
Ausfiihrlich behandelt Pirker die Mission
Clowder unter der Leitung von Major
Peter Wilkinson (spéter Botschafter in
Wien), deren Ziel die Bildung einer Wi-
derstandsgruppe unter britischer Anleitung
war, die nach Osterreich vorstoBen sollte.
Die befreiten Partisanengebiete in Slo-
wenien und Nordostitalien sollten als Ein-
fallstore dienen. Das im Oktober 1944 ab-
gesetzte SOE-Kommando um Wolfgang
Treichl, einen biirgerlichen Antinazi und
Osterreich-Patrioten, Bruder des langjih-
rigen CA-Generaldirektors, wurde schon
bei der Landung zerschlagen, Treichl wur-
de erschossen. Der militante Sozialist und
gleichfalls patriotische Hubert Mayr, ein
Tiroler Spanienkdmpfer mit SOE-Einsatz-
erfahrungen in Nordafrika, konnte mithil-
fe einheimischer Widerstandskdampfer,
u. a. der Villacher Georg Dereatti, in der
zweiten Hélfte 1944 eine grofere Wider-
standsgruppe in Osttirol/Karnten aufbau-
en, die jedoch Ende 1944/Anfang 1945
von der Gestapo und einheimischen Si-
cherheitskriaften  zerschlagen  wurde;
Hubert Mayr blieb verschollen. Auch der
im Februar 1945 in der Steiermark abge-
setzte Agent Michael O’Hara (Friedrich
Berliner) wurde verhaftet und von der
Gestapo ermordet. Die mangelnde Unter-
stiitzung durch die weiterhin regimeloyale
oder zutiefst eingeschiichterte Bevolke-
rung sowie der Fall der Stiitzpunkte in
Nordostitalien, nicht zuletzt auch das per-
fekte Funktionieren des NS-Repressions-
apparates und die dadurch erlittenen
schmerzlichen Opfer lieBen die SOE von
weiteren derartigen Aktionen in diesem
Raum Abstand nehmen.

Die zweite Schiene der SOE zum Eindrin-
gen nach Osterreich lief iiber die sloweni-
schen Partisanen in Kérnten, bei denen
britische Verbindungsoffiziere mitkdmpf-
ten und das Terrain sondierten. So sehr
Pirker den slowenischen Partisanenkampf
als wichtigen Teil des Widerstands wiir-
digt, so wenig verschliefit er die Augen
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vor negativen Seiten. In aller Deutlichkeit
arbeitet er die Ermordung des britischen
Verbindungsoffiziers Alfgar Hesketh-
Prichard und die weitreichenden Hinter-
griinde dieser Untat heraus. Hesketh-
Prichard wurde im Dezember 1944 von
zwei slowenischen Mitkdmpfern auf der
Saualpe auf Befehl des Sekretérs der KP
Sloweniens und Kriegsministers Franc
Leskosek (,,Luka®) skrupellos ermordet,
weil die Partisanenfiihrung die auf For-
derung  Osterreichischer Widerstands-
kédmpfer orientierte Politik des Briten als
Gefahrdung ihrer slowenisch-revolutioné-
ren Zielsetzungen ablehnte und mit allen
Mitteln verhindern wollte. Pirker sicht
darin ,,eine fiir die kommunistische Be-
wegung selbst fatal gewordene Kultur von
Feindidentifizierung, Horigkeit und kalter
politischer Gewaltanwendung®. Er inter-
pretiert die brutale Vorgangsweise der Par-
tisanenfiihrung aber nicht nur als Uber-
nahme stalinistischer Praxis, sondern auch
in Zusammenhang mit der Geopolitik des
Widerstands als Zusammensto3 der
machtpolitischen Interessen des von der
SU gestiitzten Tito-Jugoslawiens und der
KPO auf der einen und GrofBbritanniens
mit seinen Bestrebungen zur Aufrichtung
eines eigenstindigen, mit dem Westen ver-
bundenen o&sterreichischen Widerstands
auf der anderen Seite. Obwohl die SOE
die slowenischen Partisanen 1944 grof3zii-
gig mit Waffen- und Materiallieferungen
versorgt und zu deren Erfolg beigetragen
hatte, entstand hier — so Pirker — ,,eine de-
struktive Konkurrenz, die bereits die gro-
Be geopolitische Auseinandersetzung zwi-
schen West- und Ostblock im frithen Kal-
ten Krieg in sich trug®. Dieser Interessen-
konflikt kam in Kérnten nach dem 8. Mai
1945 often zum Ausbruch.

Dass die slowenischen Partisanen gegen-
iiber anders denkenden Widerstandskdmp-
fern nicht zimperlich waren, geht im Ubri-
gen auch aus der Autobiographie von
Erwin Scharf (Ich hab’s gewagt mit Sin-
nen ..., Wien 1988, S. 73-77) hervor. Der
damalige Revolutiondre Sozialist, spéter
Spitzenfunktionir der KPO, legte im Sep-
tember 1944 ein an der alten RS-Partei-
linie orientiertes, grodeutsches Thesen-
papier vor und wurde deswegen von dem
fiir seine brutale Kampffithrung beriichtig-
ten Politkommissar ,,Ahac* (Dusan
Pirjevec) bei hoherer Stelle zur Liquidie-
rung empfohlen.

Am erfolgreichsten bewerteten die SOE,
aber auch Pirker die im April 1945 im
Hollengebirge abgesetzte Gruppe ,,Ebens-
burg® unter der Leitung des nachmaligen
SPO-Abgeordneten Albrecht Gaiswinkler.
Dieser Kampfgruppe gelang es, in Zusam-

menwirken mit einheimischen Wider-
standskdmpfern im Salzkammergut Ein-
fluss auf das politische und militirische
Geschehen in der Zusammenbruchsphase
des NS-Regimes zu gewinnen, zur (viel
umstrittenen) Rettung der europiischen
Kunstwerke im Salzbergwerk Alt-Aussees
beizutragen, an der Aufspiirung von hoch-
rangigen NS-Funktiondren wie Ernst
Kaltenbrunner mitzuwirken und entschei-
dende Machtpositionen im Ausseer Raum
zu ibernehmen.

Bei aller grundsitzlichen Parteinahme fiir
die Krifte des Widerstands ist Pirkers
Darstellung nicht apologetisch, wie bereits
die ungeschminkte Darstellung der Ermor-
dung Hesketh-Prichards zeigt. Pirker
hinterfragt kritisch auch die Erz&dhlungen
verdienter Widerstandskdmpfer wie Fritz
Molden, dessen iibertriebene Berichte an
den amerikanischen Kriegsgeheimdienst
OSS iiber die Stirke des Osterreichischen
Widerstands bei der SOE auf grofle Skep-
sis stieen. Die verschiedenen Lebenslauf-
versionen von Gaiswinklers Mitkdmpfer
Hans Grafl werden an Hand britischer und
deutscher Akten widerlegt.

Das von Pirker gezeichnete Nachkriegs-
schicksal der in Osterreich verbliebenen
SOE-Agenten, das die politisch-gesell-
schaftlichen Verhiltnisse widerspiegelt, ist
deprimierend; denn Anerkennung, Wiir-
digung und Dank fiir ihren lebensgeféhr-
lichen Einsatz zur Befreiung Osterreichs
blieben aus, wihrend gleichzeitig Nazis,
Wehrmachts- und SS-Kriegsveteranen so-
wie Kriegsverbrecher wie Walter Reder
hofiert wurden. Deserteure, Uberldufer
und alliierte Soldaten und Offiziere wur-
den in weiten Kreisen als ,,Verriter™ ange-
sehen.

Der SOE-Agent Charles V. Kennedy (Leo
Hillman), der hochstausgezeichnete Oster-
reicher in der britischen Armee, der im
Miérz/April 1945 im Wiener Raum im Wi-
derstand kdmpfte und nach der Befreiung
im Nazi-Anhaltelager Wolfsberg als Ver-

nehmungsoftizier agierte, wurde 1957
wihrend eines Kérntenurlaubs in FPO-Or-
ganen in wiister antisemitischer Weise dif-
famiert. Die SPO-affinen SOE-Mitarbeiter
Stefan Wirlandner und Walter Hacker
machten zwar eine Nachkriegskarriere als
Okonom (stellvertretender Generaldirek-
tor der Nationalbank) bzw. Journalist
(Leiter der Sozialistischen Korrespon-
denz), doch vermieden sie es, ihre Tétig-
keit fiir die SOE und den 6sterreichischen
Widerstand zu erwdhnen oder sich um ein
politisches Mandat zu bewerben (weil dies
der SPO offenbar in der Offentlichkeit/bei
Wahlen geschadet hitte). Im Kampf gefal-
lene Freiheitskdmpfer wie Wolfgang
Treichl oder Hubert Mayr wurden erst in
den letzten Jahren gewiirdigt.

Die Fiille der von Pirker préizis herausge-
arbeiteten Sachverhalte und biographi-
schen Angaben ist ebenso beeindruckend
wie die Qualitét seiner Analysen. Wider-
stand, NS-Herrschaft und alliierte Kriegs-
fithrung sowie deren Folgen fiir die Nach-
kriegszeit werden in einen Gesamtzusam-
menhang gestellt und interpretiert. Zu
Recht hat Oliver Rathkolb im Vorwort von
einer ,,zeitgeschichtlichen Spitzenarbeit™
gesprochen. Das DOW hat die dem Werk
zugrunde liegende Dissertation mit einem
Herbert Steiner-Preis ausgezeichnet. Wer
sich mit Widerstand, NS-Herrschaft und
den damit zusammenhdngenden Nach-
kriegsproblemen beschéftigt, wird an die-
sem Standardwerk nicht vorbeigehen kon-
nen. Ich empfehle dieses groBartige Werk
allen Interessierten zur Lektiire.
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